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EPER-Daten Deutschland

EPER 1
30.06.2003

1836 EPER-Betriebe

Bezugsjahr 2000,2001,2002
2 Korrekturmaglichkeiten

. EPER 2 o

30.06.2006
1679 EPER-Betriebe
Bezugsjahr 2004
\2 Korrekturmadglichkeiten /




Zeitplan EPER 1 + 2

31.12. 304. 30.4. 15-|5- 30.6.
* - . A A
Abgabe EPER-1 L/ W-fI'EIWI"Ig Abgabe EPER-1 W/ VO
Betreiber > Betreiber >
EPER 1 zust. Behorde BL sust. Behbrde BL
(1.1.2002 bis 30.6.2003)
[ I

EPER 2

(31.12.2004 bis 30.6.2006)

Anschreiben
EPER L/W
BL>B

|
A

A
Datenerhebung Plausibilisierung durch BL Plausibilisierung,
EPER-Bericht
I durch LUBW

Abgabe | 1
EPER-1 L/W
BL >
Abgabe
EPERg-2 L/W Abgabe LUBW
Betreiber > EPER-2 L/W
zust. Behorde BL BL > Abgabe
LUBW EPER
LUBW > EU

Legende: B = Betreiber / BL = Bundeslander/ L = Luft/ W = Wasser



EPER 1+2 Betriebe Deutschland- vorlaufig
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EPER 1+ 2 Betriebe - gesonderte Bereiche
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EPER 1+ 2 Betriebe mit Abwasseremissionen
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Untersuchung EPER 1+2 Direkteinleiter

EPER 1: 176 EPER-Betriebe / EPER 2: 175 EPER-Betriebe

Quellenkategorie Geloscht /| EPER 1 Neu / EPER 2
1.1 13 10
1.2 3 1
1.3 0 1

2.1.ff 12 4
3.1.ff 2 1
4.1 16 21
4.2./14.3 7 5
5.1/5.2 2 3
5.3./5.4 1 4
6.1 5 11
6.2 2 1
6.3 0 1
6.4 5 4
6.5 0 1
6.7 2 1

70 ¥~ 69

Stand 09.05.06



EPER 1+2 Betriebe nach Bundeslandern
| 2003
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EPER 1+2 Betriebe nach Bundeslandern:

Indirekteinleiter
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EPER 1+2 Betriebe nach Quellenkategorien

Anzahl EPER-Betriebe

Quellenkategorien

y Stand 09.05.06



EPER 1+2 Betriebe nach Quellenkategorien:

Luftemissionen
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EPER 1+2 Betriebe nach Quellenkategorien:
Indirekteinleiter
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2006: 2805 Schadstoffmeldungen aus 1360 EPER-Betrieben
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EPER 1+2 Haufigkeit Schadstoffmeldungen
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EPER Schadstoffe Luft
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EPER 1+2 Haufigkeit Schadstoffmeldungen
bei Direkteinleitern in Wasser
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EPER 1+2 Haufigkeit Schadstoffmeldungen
bei Indirekteinleitern in Wasser
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EPER 1+2 Haufigkeit Schadstoffmeldungen
nach Quellenkategorien

Haufigkeit / EPER-Betrieb

Quellenkategorien

18 Stand 09.05.06
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CT11 Landesanstlt fir Urnst, Weseungen und [
Fazit: 2 EPER-Berichte in Deutschland

" Ergebnisse EPER 2 ahnlich EPER 1
- Gesamtzahl EPER-Betriebe leicht ricklaufig

- deutlicher Ruckgang bei Intensivtierhaltung (aktualisierte
E-Faktoren) und Deponien

- leichte Zunahme bei klassischen Industriebranchen
= Problembereiche EPER 2

- Betriebs-ID EPER 1+ 2 nicht identisch

- Gaul-Kruger Koordinaten EPER 1+2 nicht identisch

* Internetprasentation der EPER 1+2 Daten im Foyer



Deutschlandkarte EPER 1+2 Betriebe
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